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KIVONAT: A Boroszl6-kerti-Holt-Tisza a Tisza jobb partjanak hulldmterén, a
Bereg—Szatmari-sikon fekszik, s a terllet tajképileg legszebb holtmedreink
egyike. A hidrografiai adottsagokat és a vegetacié Osszetételét tekintve a
holtmeder nagyon véltozatos habitusu, s igy szamitani lehetett arra, hogy
gazdag és sokszinil szitakoté-faunanak és vegetaciénak ad otthont. Gy(jt6-,
megfigyel6- és elemzémunkank soran a szitakotdé- és makrofiton-egyiittesek
szoros kapcsolatara probaltunk ravilagitani, a Borhidi-féle szocialis
magatartastipusokat, a Simon-féle természetvédelmi értékkategodriakat és a
szitakoték orszagos eléfordulas szerinti gyakorisagi besorolasat alapul véve.
Munkank soran beigazolédott, hogy a botanikai szempontbdl értékes teriiletek
szitakotdék szempontjabol is értékesnek mondhatdk.

ABSTRACT: The Boroszlo-kerti-Holt-Tisza is located on the lowland
microregion Bereg—Szatmari-siksag (NE-Hungary), on the active floodplain of
Tisza, and it is one of the most beautiful backwaters of the region. Due to the
various hydrographical character and the high habitat heterogeneity, a rich and
varied dragonfly fauna and macrovegetation were expected to occur at the
backwater. In this paper we explore the relationships between the dragonfly
assemblages and vegetation. The analysis was carried out on the basis of
Borhidi and Simon indices on vegetation and country-wide occurrence
frequency categories of dragonflies in Hungary. The results show that the
valuable areas based on their vegetation can be valuable on the basis of their
dragonfly assemblages too.

Key words: Dragonflies, vegetation, backwater
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Bevezetés

Dolgozatunkban a Gulacs és Panyola koézigazgatasi terlletéhez tartozé
Boroszlo-kerti-Holt-Tisza szitakété-faungjanak vizsgalatara iranyuld kutatas 2004—
2005. évi faunisztikai eredményeit hasonlitjuk 6ssze a 2005. évi makrofiton-felmérés
eredményeivel. A Boroszl6-kerti-Holt-Tisza az 6kolégiai szempontu tajtipoldgia
(JAKucs és DEvAl 1985; DEvAl et al. 1992, 1999) szerint a Tiszai-Alféldon, mint
nagytajon, a Fels6-Tisza-vidéken, mint résztajon és a Bereg—Szatmari-siksagon,
mint kistajcsoporton belll a Beregi-Tisza-hullamtérhez tartozik, s a terllet tajképileg
legszebb holtmedreinek egyike. Igazi ,szentély” tipusu holtmeder, amely a XIX.
szazadban a Tisza szabalyozasakor végrehajtott atvagassal keletkezett. A Boroszlo-
kerti-Holt-Tisza  szitakét6-faunajanak  felmérésével korabban AMBRUS és
munkatarsai (1995), CsABAI és munkatarsai (2003), ill. DEvAI és munkatéarsai (2005)
foglalkoztak, az ezekben a munkakban szerepl6 faunisztikai adatok az 1993-2005
kozotti idészakbdl szarmaznak.

A teruleten 6t kildnb6zé habitattipust reprezentalé mintavételi helyet jeldltink
ki a szitakotbk vizsgalatara (KEzerR at al. 2005), majd az eredményeket
Osszevetetttk e terliletek conologiai felvételeivel. Gyljté-, megfigyel6- és
elemzémunkankkal a szitakétd- és makrofiton-egylittesek szoros kapcsolatara
kivantunk ravilagitani.

Anyag és médszer

Szitakotd-felméréseink a larvakra, az exuviumokra (az imagé kibujasa utan
visszamarado larvabdrokre), illetve az imagodkra egyarant kiterjedtek. A larvak
gyljtését a limnoldgidban hasznalatos un. kotrohaléval végeztik. Ez az eszkdz egy
kb. 1,5 m hosszu nyélbdl, 40 cm atmérdjl, koér alaku, er6s acélkeretbdl és
szunyoghalobdl (lyukbéség: 1,5 mm) all, mélysége kb. 35 cm. Az exuviumok
gyljtése kézi egyeléssel tortént. Az imagdkat acélkeretes haloval gydijtottik,
melynek zsakja kb. 1 mm lyukbdségl puha mianyag szovetbdl készllt. A terepen
jol felismerheté fajok esetében az imagokra vonatkozé megfigyelési adatokat is
figyelembe vettik. Az allatokat és az exuviumokat a begyljtés utan lapkas
Uvegekbe tettiik és 70%-os etil-alkoholban tartésitottuk.

A larvakat és az exuviumokat sztereomikroszkop segitségével MULLER
ZOLTAN és OLAJOS PETER, az imagdkat KEzER KRISZTINA identifikalta. A szitakdtok
azonositasat Askew (1988), BELLMANN (1993), DREYER (1986), GERKEN és
STERNBERG (1999), SCHMIDT (1929) és STEINMANN (1984) munkai alapjan, illetve a
Sympetrum-fajok imagoéi esetében BENEDEK (1965) munkaja alapjan végeztik. A
taxonomiai kategoériak sorrendjét és nevét a dolgozatban DEVAI (1978) rendszere és
nevezéktana szerint adtuk meg, azokkal a valtoztatdsokkal, amelyeket a Magyar
Odonatolégusok Barati Kére (MOBK) érvényesnek elfogadott.

Klasszikus coOnolégiai tabellakat hasznaltunk, 2x2-es és 5x5-0s
kvadratméretben. A conoldgiai tabellak transzektek mentén helyezkedtek el. A
transzektek a parttél a nyiltvizig tartottak. A makrofiton-felmérést LUKACS BALAZS
ANDRAS végezte. A ndvénytaxonok nevét SIMON (2000) nevezéktana szerint adtuk
meg betlirendben.

A ndvényfajok szocialis magatartastipusait (SZMT) és ritkasagi kategoriait
BORHIDI (1993) szerint adtuk meg.
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A. Természetes termbhelyek szocialis magatartas tipusai

B.

Specialistak (jelik: S, értékiik: +6). Szlik okoldgiai tliréképességi, tébbnyire kis
versenyképesseégi fajok, amelyek valamely term&éhely érzékeny indikatoraiként,
vagy valamely tarsulas, illetve tarsulascsoport karakterfajaként jelentés 6kologiai-
conoldgiai informacié hordozéi. A terméhely mindségében, zavartalansagaban,
természetességében bekovetkezett valtozasokat ezek a fajok jelzik a
legérzékenyebben.

Kompetitor fajok (jelik: C, értékik: +5). A természetes tarsulasok vagy azok
valamely szintjének dominans vagy uralkodé fajai. Tébbnyire magas allokacios
rataju, K-stratégista, ével6 vagy fas szaru, nagy produkciéju fajok, amelyek a
szukcesszié egy bizonyos szakaszaban az adott term8helyen a legnagyobb
versenyképesség kifejtésére alkalmasak. Hosszabb tavon képesek lehetnek
stabilizalni a tarsulas Osszetételét, mikodését. A zavard behatasokkal szemben
viszonylag ellenalléak, a tarsulasok szerkezetét az idegen behatasokkal
szemben a legtovabb megérzik.

Generalistdk vagy kisér6 fajok (jeluk: G, értékuk: +4). Természetes
novénytarsulasok széles o6koldgiai tlréképességl fajai, amelyek sokféle
termdhelyen és tarsulasban megélnek, de az antropogén zavarast rosszul tirik.
Tdébbnyire évelé névények, melyek fontos szerepet toltenek be a tarsulas anyag-
és energiaforgalmaban.

Természetes, pionir ndévények (jelik: NP, értékik: +3). A természetes eredeti
zavaro tényezOk altal kialakitott él6helyek fajai. Jellemzgjik, hogy tilnyomorészt
magas reproduktiv allokaciés rataju r-stratégistak. A termdhelyi feltételek
széls@ségeit jol thrik, tapanyagigénylk és versenyképességuk Kkicsi.
Stabilitasmegdrzé képességik csekély, viszont fontos szereplk van a tarsulasok
rehabilitacios és regeneracios folyamataiban.

Bolygatott, masodlagos és mesterséges termdhelyek névényeinek magatartasi

tipusai

Zavarastlrd, természetes novényfajok (jelik: DT, értékik: +2). Ide tartoznak a
tartos novénytarsulasok egyszeri destrukcidja utdn megindulé masodlagos
szukcesszid pionir elemei, valamint a mesterséges létesitmények (pl. toltések)
benépesitésében szerepet jatsz6 éveld ndvények.

Természetes gyomfajok (jelik: W, értékik: +1). Tartds antropogén hatas alatt
alld mesterséges terméhelyek névényei. Tobbnyire r-stratégistak, egyévesek
vagy efemerek, melyek egy vegetacios periddus alatt képesek 3-4 generaciot is
létrehozni. Utak, utszélek, tragyazott romtalajok, kuloénbdzd mez8gazdasagi
kulturak, szennyezett terméhelyek természetes fajai, melyek régota a fléra
természetes tagjai.

Meghonosodott, idegen fajok (jellk: |, értékiik: -1). Taj- és fléraidegen ndévények,
amelyeket valamilyen gazdasagi cél érdekében hoztak be és honositottak meg.
Ide tartoznak a mez8gazdasagi haszonndvények, a tajidegen haszonfak és a
disznévények. E fajok altalaban nem viselkednek ,kultirszékevényként”’, hanem
azon a terlleten maradnak, ahova gazdasagi célbdl Ultették Sket. Jelenlétik a
természetes ndvénytakaréban azt jelzi, hogy az adott terllet tartdsan gazdasagi
célokra van vagy volt hasznositva.

Behurcolt vagy adventiv fajok (jelik: A, értékik: -1). Taj- és fléraidegen
novények, amelyek nem szandékosan, hanem emberi tevékenység
kovetkeztében véletlenil elterjedé6 vagy betelepedé gyomok formajaban
jelentkeznek és honosodnak meg. Megjelenésik gyakran csak atmeneti. A
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tartésan megtelepeddk kozil csak azokat soroljuk ide, amelyek masodlagos
term6helyek névényzetében jelennek meg.

Ruderalis kompetitorok (jelik: RC, értékik: -2). A természetes fléra dominans
gyomjai, amelyek hatékony propagacios stratégigjuk vagy konkurenciaszegény
kornyezetik miatt uralkodéva és tarsulasalkotova valnak, masodlagos
edafikatorként mikodve a terméhely atalakitasara és a szukcesszié iranyanak
megvaltoztatasara képesek.

Agressziv, tajidegen invazids fajok (jeluk: AC, értékik: -3). Taj- és floraidegen
fajok, amelyek szandékos betelepités vagy véletlen behurcolas révén kertltek a
floraba. Agresszivitasuk és a versenytarsak hianya miatt képesek arra, hogy a
természetes és féltermészetes tarsuldsokba behatoljanak és uralkodéva
valjanak. Gyakran masodlagos edafikatorként mikodve a termdbhelyet atalakitjak,
elfoglaljak, és a természetes szukcesszio gatjaiva valnak.

A ritkasagi kategoriak értéke hozzaadddik az adott faj szocialis magatartasi

tipusanak pontértékéhez. A ritka fajok jele: r, értéke: +2. Az unikalis fajok jele: u,
értéke: +4.

A fajok természetvédelmi értékkategoriai (TVK) SIMON (1988, 1992, 2000)

szerint a kovetkez6k
1. Természetes allapotokra utalo fajok

Unikalis fajok (U), reliktumok, kulénleges ritkasagok, védettek, vagy fokozottan
védettek. Néhany kivételtdl eltekintve kevesebb, mint 10 helyen fordulnak elé
hazankban.

Fokozottan védett fajok (KV).

Védett fajok (V).

Tarsulasalkotd fajok (E), olyan természetes fajok, melyek uralkodd szerepet
jatszanak a természetes névénytarsulasok, formaciok felépitésében.

Kiséréfajok (K), az eredeti flora egyszer( tagjai, természetes fajai. Ide tartozik
tovabbéa szamos ritka szinezd elem is, melyek jelent6s része védett.

Pionir fajok (TP), az els6ként megteleplilé fajok csoportja.

2. Degradacidra utalo fajok

Zavarastlrd fajok (TZ), elviselik a kis mértékl zavarast, s6t hatdsara fol is
szaporodhatnak.

Adventiv fajok (A), behurcolt, idegen eredetli fajok. Egyik csoportjuk a
természetes, degradélatlan tarsuldasokban csak ritkdn jelenik meg. Igen
veszélyes azonban az adventiv fajok azon csoportja, amelynek elemei
er8szakosan, a természetes tarsulasokat kiszoritva terjednek.

Gazdasagi novények (G), kulonb6zd célbdl termesztett fajok. Kozulik néhany
olyan mértékben elvadult, hogy agressziv gyomma valt.

Gyomfajok (GY), az er6teljes emberi tevékenység nyoman, azaz masodlagos,
rontott termd6helyeken jelennek meg. Egy részik a hazai vegetaciéban éshonos,
és innen terjedt el; mas részik viszont adventiv, azaz behurcolt, idegen eredetd.

Az Gsszehasonlithatésag érdekében ezekhez a kategoriakhoz is rendeltink

szamértékeket, az el6z6 munkak alapjan itt szintén a legértékesebb kapta a
legnagyobb szamértéket. Dolgozatunkban csak a természetes allapotra utalo fajok
fordultak eld, ezért itt csak ezek szamértékeit tiintetjik fel: unikalis fajok (U) — 6,
fokozottan védett fajok (KV) — 5, védett fajok (V) — 4, tarsulasalkoté fajok (E) — 3,
kiséréfajok (K) — 2, pionir fajok (TP) — 1, adventiv fajok (A) —1, gazdasagi névények
(G) — 2 és gyomfajok (GY) — 3.
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Eredmények

A mintavételek soran gyUjtétt, illetve medfigyelt fajok jegyzékét (1. tablazat)
attekintve lathatd, hogy a 2004—-2005. évi faunisztikai vizsgalataink eredményeként
a Boroszlo-kerti-Holt-Tisza, illetve kozvetlen partszegélyérél 6sszesen 31 fajt
mutattunk ki. Ezek koézul 13 a Zygoptera (1, 5, 6, 10, 11, 12, 15, 16, 17, 19, 20, 21,
22) és 18 az Anisoptera (25, 26, 30, 32, 33, 37, 43, 46, 47, 49, 50, 52, 54, 59, 61,
62, 63, 65) alrendbe tartozik.

DEval és MiskoLczi (1987) UTM rendszerii halétérképes értékeld
modszerébdl kiindulva, valamint a DEVAI és munkatarsai (1994) altal kozolt
gyakorisagi besorolast alapul véve 1 faj (15) igen gyakori, 16 faj (1, 5, 6, 12, 16, 17,
19, 20, 22, 26, 30, 47, 59, 61, 62, 63) gyakori, 10 faj (10, 11, 25, 32, 33, 37, 49, 50,
52, 54) mérsékelten gyakori, 2 faj (21, 43) ritka és 2 faj (46, 65) szbérvanyos
el6fordulasu szitakétének tekinthetd.

1. tablazat. A mintavételek soran el6kerllt szitakdték jegyzéke

1) Platycnemis pennipes pennipes (PALLAS, 1771)

5) Coenagrion puella puella (LINNE, 1758)

6) Coenagrion pulchellum interruptum (CHARPENTIER, 1825)
0) Erythromma najas najas (HANSEMANN, 1823)

(11) Erythromma viridulum viridulum CHARPENTIER, 1840
(12) Ischnura elegans pontica SCHMIDT, 1938

(15) Sympecma fusca (VAN DER LINDEN, 1820)

(16) Lestes barbarus (FABRICIUS, 1798)

(17) Lestes dryas KIRBY, 1890

(19) Lestes sponsa sponsa (HANSEMANN, 1823)

(20) Lestes virens vestalis RAMBUR, 1842

(21) Chalcolestes viridis viridis (VAN DER LINDEN, 1825)
(22) Agrion splendens splendens (HARRIS, 1782)

(25) Brachytron pratense (MULLER, 1764)

(26) Aeshna affinis VAN DER LINDEN, 1820

(30) Aeshna mixta LATREILLE, 1805

(32) Anaciaeschna isosceles isosceles (MULLER, 1767)
(33) Anax imperator imperator LEACH, 1815

(37) Gomphus vulgatissimus vulgatissimus (LINNE, 1758)
(43) Cordulia aeneaturfosa aeneaturfosa FORSTER, 1902
(46) Epitheca bimaculata bimaculata (CHARPENTIER, 1825)
(47) Libellula depressa LINNE, 1758

(49) Libellula quadrimaculata quadrimaculata LINNE, 1758
(50) Orthetrum albistylum albistylum (SELYS—LONGCHAMPS, 1848)
(52) Orthetrum cancellatum cancellatum (LINNE, 1758)
(54) Crocothemis servilia servilia (DRURY, 1770)

(59) Sympetrum meridionale (SELYS—LONGCHAMPS, 1841)
(61) Sympetrum sanguineum sanguineum (MULLER, 1764)
(62) Sympetrum striolatum striolatum (CHARPENTIER, 1840)
(63) Sympetrum vulgatum vulgatum (LINNE, 1758)

(65) Leucorrhinia pectoralis (CHARPENTIER, 1825)




94

A holtmeder altalunk vizsgalt 6t mintavételi helyén 28 ndvényfajt
azonositottunk (2. tablazat). A ndvényeket a Borhidi-féle szocialis magatartastipusok
(SzMT) és a Simon- féle természetvédelmi értékkategoriak (TVK) alapjan értékeltik.

A Borhidi-féle rendszer szerint 7 faj a tag Okoldgiai tlréképességi
generalistak (Alisma lanceolata, Butomus umbellatus, Equisetum palustre, Iris
pseudacorus, Lythrum salicaria, Rorippa amphibia, Salix fragilis), 9 faj a
természetes kompetitorok (Ceratophyllum demersum, Glyceria maxima, Nuphar
lutea, Nymphaea alba, Oenanthe aquatica, Potamogeton lucens, Sparganium
erectum, Trapa natans, Typha angustifolia), 1 faj a szlk 6koldgiai tlir6képességli
specialistak (Sagittaria sagittifolia), 4 faj a természeti tényezkidl zavart terméhelyek
természetes pionir névényei (Hydrocharis morsus-ranae, Myriophyllum verticillatum,
Salvinia natans, Utricularia vulgaris), 5 faj az emberi tényez6k altali zavarast tird
névények (Lycopus europeaus, Lysimachia nummularia, Lysimachia vulgaris,
Polygonum amphibium, Stachys palustris) és 1 faj (Bidens tripartita) a természetes
gyomfajok kdzé tartozik.

2. tablazat. A mintavételi helyeken talalt névényfajok jegyzéke.

Alisma lanceolatum With.
Bidens tripartita L.

Butomus umbellatus L.
Ceratophyllum demersum L.
Echinocloa crus-galli (L.) P.B.
Equisetum palustre L.
Glyceria maxima (Hartm.) Holmbg.
Hydrocharis morsus-ranae L.
Iris pseudacorus L.

Lycopus europaeus L.
Lysimachia nummularia L.
Lysimachia vulgaris L.
Lythrum salicaria L.
Myriophyllum verticillatum L.
Nuphar lutea (L.) Sibth.
Nymphaea alba L.

Oenanthe aquatica (L.) Poir.
Polygonum amphibium L.
Potamogeton lucens L.
Rorippa amphibia (L.) Bess.
Sagittaria sagittifolia L.

Salix fragilis L.

Salvinia natans L.
Sparganium erectum L.
Stachys palustris L.
Stratiodes aloides L.

Trapa natans L.

Typha angustifolia L.
Utricularia vulgaris L.



95

A Simon-féle rendszer szerint 1 faj a védett (Iris pseudacorus), 2 faj a
tarsulasalkotd (edafikator) (Glyceria maxima, Nymphaea alba), 22 faj a kisér6
(Alisma lanceolata, Butomus umbellatus, Equisetum palustre, Lythrum salicaria,
Rorippa amphibia, Salix fragilis, Ceratophyllum demersum, Nuphar lutea, Oenanthe
aguatica, Potamogeton lucens, Sparganium erectum, Trapa natans, Typha
angustifolia, Sagittaria sagittifolia, Hydrocharis morsus-ranae, Myriophyllum
verticillatum, Salvinia natans, Utricularia vulgaris) és 1 faj a természetes gyomfajok

A szitakoték gyakorisagat DEVAI és MiskoLcl (1987) munkajat alapul véve
sulyoztuk, de ebben az esetben a mértani haladvany szerinti sulyozas helyett
linedrisan sulyozott szamértékeket rendeltiink az értékességi kategériakhoz. igy az
igen gyakori 1-es, a gyakori 2-es, a mérsékelten gyakori 3-as, a ritka 4-es, és a
szorvanyos eléfordulasu 5-6s szamértéket kapott.

A kilénb6zé mintavételi tertleteken el6forduld szitakotd- és ndvényfajok igy
kapott értékszamait 6sszeadtuk, majd grafikusan abrazoltuk (1. abra). A sttétsziirke
oszlopok a Borhidi-féle szocidlis magatartastipusok értékszamainak Osszegét, a
vilagossziirke oszlopok a Simon-féle természetvédelmi értékkategoriak altalunk
meghatarozott értékszamainak oOsszegét, a fekete oszlopok pedig a szitakdték
értékszamainak 6sszegét abrazoljak.

70+

60+

50+

40+ W szitakoté
@ névény, Borhidi SZMT

onévény, Simon TVK

30

értékszamok 6sszege

20+

10+

1. Mvh 2. Mvh 3. Mvh 4. Mvh 5. Mvh

mintavételi helyek

1. abra. Az egyes mintavételi helyeken kapott szitakot6- és ndvényfajok
értékszamai (Mvh: mintavételi hely).

Eredményeinkbdl jol latszik, hogy a kétféle ndvénytani értékelés hasonlo
eredményt mutat. A conolégiai felmérés alapjan az 1-es, a 3-as és az 5-0s terllet
egyarant értékes, nagy fajszammal jellemezhet6. A 2-es terllet kissé elmarad az
el6z6ektdl, de szintén fajgazdagnak tekinthet6. A 4-es mintavételi hely az
el6z6ekhez képest fajszegény terilet, meredek parttal és jelentés vizmélységgel.

A szitakotSfelmérés adatai is hasonld eredményeket mutatnak. JéI latszik,
hogy ahol a ndvényeknél nagyobb értékeket kaptunk, ott a szitakdtéknél is
nagyobbak voltak az értékszamok. Eredményeinkbdl kitlnik, hogy minél
mozaikosabb, diverzebb egy terllet a névényzet szempontjabdl, annal diverzebb a
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szitakdték szempontjabdl is. Az 1-es, 2-es és 3-as mintavételi terlleten egyarant
nagy a szitakoték fajszama. Az 5-6s mintavételi hely nyar végére kiszaradt,
valészinileg ezért figyelheté meg itt eltérés az el6z8, gazdag névényzetl helyektdl,
mivel a viz eltinése sok szitakétéfaj szempontjabdl kedvezétlen. A 4-es mintavételi
helyrél viszonylag kevés szitakotéfaj kerdlt eld, ami a ndvényzet kis mennyiségével
is 0sszefligghet.

Osszefoglalas

Mintavételeinket a Boroszlé-kerti-Holt-Tiszan végeztiik 2004 és 2005 nyaran.
A szitakéték gyljtése és megfigyelése, valamint a conoldgiai felmérések a
holtmeder 6t, kilénbdz6 habitattipust képvisel6 mintavételi helyén toérténtek. A
terlleten dsszesen 31 szitakotéfajt és 28 ndvényfajt identifikaltunk. A szitakétsd- és a
makrofiton-egyuttesek dsszehasonlitdsahoz a Borhidi-féle szocialis
magatartastipusokat, a Simon-féle természetvédelmi értékkategoriakat és a
szitakoték DEVAI és munkatarsai (1994) altal k6zolt orszagos el6fordulasi gyakorisag
szerinti besorolasat vettik alapul.

Eredményeink alapjan megallapithatd, hogy a kétféle névénytani értékelésbdl
hasonlé kovetkeztetések vonhatok le. NOvényzetlk alapjan az 1-es, a 3-as és az 5-
O0s mintavételi terlletek egyarant nagy fajszammal jellemezhet6ek. A 2-es
mintavételi terlilet kissé elmarad az el6z6ektél, de szintén fajgazdagnak tekinthetd.
A szitakoték értékszamait alapul véve is hasonlé eredményt kaptunk, ami arra utal,
hogy azok a terilletek, amelyek a névényzet szempontjabdl nagy fajgazdagsagot
mutatnak, a szitakoték szempontjabdl is értékes, nagy fajszamu terlletek. Az 5-6s
mintavételi helyen a tertlet nyar végére tortént kiszaraddsa miatt figyelhetd meg
eltérés az el6z6ektdl, mivel a viz eltiinése sok szitak6étéfaj szempontjabdl
kedvezétlen. A 4-es mintavételi hely a tobbi terllethez képest fajszegénynek
tekinthetd mind a conologiai felmérés, mind a szitak6ték vizsgalata alapjan. A
viszonylag kevés szitakotéfaj jelenléte valoszindleg a terilet csekély névényzetével
magyarazhato.
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